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E OPERATIVITA

La progressiva estensione che ha subi-
to il concetto di conservazione, passato
dai monumenti isolati con caratiere ec-
cezionale, alla architettura “vernacolare™
(minore), ai “bemi ambientali”, all’ar-
cheologia industriale ecc. ha portato at-
tualmente a conferire massima impor-
tanza ai fatton “minut”, allo studio del-
le condizioni dell'uvomo nella sua vita
quotidiana, all'analisi dei rapporti esi-
stenti tra I'ambiente, mezzi di produzio-
ne ¢ beni, cioé tra risorse nel senso
allargato del termine, loro uso e trasfor-
mazione.

Si € attuata in sintesi una maturazione
culturale che ha rivalutato I'importanza
dei fenomeni anche sotto il profilo quan-
titativo e non solamente qualitativo,
I"analisi delle permanenze e delle modifi-
cazioni lente, di chi cioé la storia non ha
potuto scriverla in bella calligrafia ma
comungue vi ha lasciato un segno, una
traccia. “In particolare la considerazione
delle condizioni di vita e della cultura

Cesare Feiffer

'architettura come documento
complesso della cultura materiale
non ammette valutazioni selettive,
né esiste un'impostazione storica
da cui derivare criteri d'intervento;
cid comporta l'esclusione di ogni
operazione diversa dalla *manu-
tenzione ordinaria®,

materiale sono temi di grande importan-
za e di cul l'architettura & documento
complesso. Sotto questo punto di vista
I'interesse di un manufatto edilizio, delle
aggregazioni degl edifici, delle strutture
funzionali, dell'organizzazione degli edi-
fici nei territorl, non ammette valutazio-
ni selettive e qualitative, essendo ogni
parte documento di una situazione com-
plessiva, documento di cultura materiale
ess0 slesso, in ogni suo frammento.

Si potrebbe addinttura sostenere che i

materiali pit poveri, le aggregazioni fun-
zionali pin semplici, le parti prive di
interesse artistico, finora discriminate a
causa di valutazioni selettive basate su
criter1 formalistici, siano quelle cose che
pil necessitino di protezione.

Non si possono in particolare propor-
re distinzioni ¢ valutazioni basate su di
un valore dell’oggetto in quanto tale o in
quanto facente parte di un gruppo, di
una tipologia”™ ("),

Le ragioni storiche di tale mutamento
radicale nei confronti dell’approccio al
costruito costituiscono ormai bagaglio
noto per gli addett ai lavori e condizione
ritenuta imprescindibile per un operare
culturalmente qualificato sia per il singo-
lo organismo edilizio, sia per il centro
urbano, essendo comune infatti I'obietti-
vo: la conservazione,

I temi del dibattito sono stati e sono
futtora numMerosissimi, reciprocamenits
connessi e di complessa identificazione,
Cercandone una sintesi finalizzata all’ar-



gomento in oggelto é possibile ricondur-
re il tutto ad alcuni punti principali: a/ la
nascita del concetto di risorsa: b/ le rivo-
luzioni operate dalla recente storiografia;
¢/ I'evoluzione del dibattito sul restauro;
d/ lo sviluppo tecnologico specifico.

al Conscguentemente alle “grnida di
allarme” lanciate dalle avanguardie negli
anni Sessanta, a favore della salvaguardia
ambientale, per un corretto e parsimo-
nioso uso delle risorse, si & avvertita la
necessitd di cambiare rotta rispetto alla
* .politica di rapina delle rsorse am-
bientali, condotta, nella quasi totalita dei
casi, per favorire interessi privati, senza
mai considerare che le nsorse stesse sono
beni appartenenti alla collettivita, limita-
ti e soprattutto non riproducibili™ ().

La maturazione dei concetti di “bene
architettonico™ e “bene ambientale™ o di
risorsa, provocando una lettura unitaria
e non per parti pone, tanto per la citta
tanto per il territorio naturale inedefica-
1o, immediatamente in risalto la vastita e
I'ampiezza dell'oggetto di pubblico con-
trollo e quindi la necessita di una pianifi-
cazione che concepisca come pubblica
anche “I'immagine della citta o, usando
un termine coniato dagli urbanisti una
ventina di anni fa, la ‘scena urbana’ ™,
Ma la cittd non & una quinta teatrale,
immutabile, vuota, dietro alla quale av-
vengono dei processi privati; la citta € la
testimonianza materica della storia stessa
dell'uomo. la sua stessa identita e come
tale gli appartiene nella sua interezza,
L'architettura che la compone non é
quindi surrogabile, non pud essere sosti-
tuita dall'immagine consolatoria alla
quale illusionisticamente ci affidiamo™
(*) allorché operiamo rimodellazioni o
“riqualificazioni”, o comungque cancella-
zioni anche della sua “storia recente”, E
necessario comprendere la cittd global-
mente in tutte le tappe del *..faticoso
cammino percorso dall’'uomo, e da que-
sta comprensione trame motivo di verifi-
ca del caduco valore che 1 tempi odierni
sembrano aver attribuito alla societd
consumistica e cosi procedere a dare
risposta a quanto indicato da quella re-
gola entro la quale deve essere collocato
il rapporto fra I'uomo e I'ambiente come
condizione per realizzare quella dimen-
sione umana che troppo spesso viene
lamentato essere stata perduta dall'uvomo
nel suo operare” (%), Qualsiasi devasta-

(") A. Bellini “Piano per i centn gonci del Com-
prensorio di Fiera di Primiero™. Relazione allegta
alla scheda di Alevamento (p. 12),

#) M. Dezzi Bardeschi “Limiti e modi della conser-
varone”. Relamione introduttiva, in Riuso e nguali-
ficarione ediliza negli anm 80, Milano 1981 (p.
E1RR

M M. Dezri Bardeschi “Permanenza e nnnovo:
verso un cantiere di intervento sul costruito”, in
Drbattito sulla Astrutturazione in Ialia. Dal progeto
al cantiere. Bologna 1982 (p. 131

i G. Filippini. Presentazione al catalogo “Certaldo
Alo™, studi € documenti per la sahvaguardia dei beni
culturali e per il pano di estauro consenvativo del
centro gorico. Certaldo 1975 (p. 17)
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1. Roma, Colosseo e Altare della Pamia, esempi di
“rivigermazione” tramite modifiche. definite “'con-
gruenil con la preesisienza”.

Da: “Progetto di scomposizone architettonica dei
monumenti df Roma”™, tesi di laures curata da B.
Zevi; in “Incative per il coontdinamento didattion™,
Roma, 1975.

2. Venezia, Arsenale, sintesi grafica delle operazioni
dir demolizione. nung costrzione, FsterdIione,
modificazione .. consenazione previsie per [inlero
Complesso, P

Da V., Gregotti ¢ alti “Studio di farmibilita del
progetto di recupero dell’Amsenale di Venezia™, in:
catalogo della mostra “Progetto Arenale. Studi e
ricerche per I"Amsmale di Venezia™. Venezia, 1985,




zione sostitutiva comporterebbe inoltre
la “...snaturazione del tessuto sociale che
in quanto costruito da uomini con i loro
mestieri e attivita rappresenta la compo-
nente umana e quindi vitale di un dato
ambiente”™ (%)

b/ Lo sconvolgimento apportato al-
I'interno del settore della conservazione
del mutamento degli orizzonti e dei fini
culturali che la storia. rinunciando ai
caratteri di operativitd, ha recentemente
acquisito. La storia o la storiografia non
sono pil intese come stazioni d'armvo,
processo concluso e ideologicamente de-
terminato, ma come strada aperta e ra-
mificata alla ricerca di quegh “infiniti
frammenti” che hanno permesso I'arti-
colarsi del “processo storico™ (%) (7).

Soprattutto nei confronti della citta
concepita quale complessiva testimo-
nianza con particolare rifenmento alla
“storia sociale recente™, (quindi anche le
costruzioni fasciste, i quartieri popolari
otto-novecenteschi ecc.) & unamimemen-
te riconosciuto, che “.non esiste fatto
storico che non sia interpretabile in di-
versi modi 0 non assuma significati di-
versi all'intemmo dello schema di ricerca.
Quindi Iidea che esista la possibilita di
individuare uno schema storiografico,
uno schema storico, od un processo di
gerarchie individuato su base storica, al
quale far seguire con immediata deriva-
zione I'intervento di restauro (o di nuova
costruzione), ¢ totalmente da rfintare™
i

¢/ L'evoluzione della disciplina del
restauro, uniformemente  riconosciuta
dagli studiosi in ogni settore, e il supera-
mento della cultura del “npristino” delle
letture ideologiche finalizzate ¢ quindi
delle selezioni secondo criteri storiografi-
ci od estetici, ma comunque soggettivi,
hanno portato, & noto, al riconoscimento
del valore dell'autenticita nelle docu-
mentazioni del passato. [l distacco, lento
ma ormai definito in tutte le sue valenze,
del restauro dalla storia e della storia dal
restauro (%), in sintesi da quell'incontra-
stata trentennale egemonia degli assunti
brandiani (%), ha prodotto, come si &
detto, sia la necessita di allargare il nu-
mero degli oggetti da conservare, nell’au-
tenticitd di stratificazioni che i micro

*) Thid

) M. Tafuri “La sfera ¢ il labirinto™, Torno 1980,
) E questa una “..storia asunta in tulta la nechez-
za diei suol camtien normativi e relazionali non g
deformata per definire teone di progetiazmone o
sabiline poetiche ogpettive solo presunie @hi™. G
Miarelli Mariani “Esige il restauro”, in Stona e
Architettura, anno 11, n. 2, 1975 (p. 9).

® A Belling “Dal restaum alla consenvazione. Nuo-
ve metodologie per il progetto dlimtervento”, in
“Drbattito...” cit. (p. 170

™ S. Boscanno “Stona ¢ storiografia contemporn-
nea del restaure”™, XX Congresso di Stona dell’ Ar-
chitetiura, Roma, 1983,

") E. Vassallo “Restawn e comenaaone, Realti ¢
lendenze per la tutela del patrimonio architettonico
negli anm 807, Matenali del comso di restauro del
Politecnico di Milano, Milano, 1982 (p. 42).

3a

lab. Venezta, Accadermic, progefio per in miove
ponie. Da notare sopratitie la conclutone dell asse
longinidinale che “sfonda™ ledlificio defle Galfne
pemetrandov da una finesira

Da L Ricei “Il ponte dell’ Accadenmua: progetto™; in:
catalogo della “Tersm Mosta Intemazionale di Ar-
chitettura. Progetto Veneria™, vol 2°, Il ponte del-
I'Accademiz, Venena, 1985,

I modernismo accanito det e cast espostt, (-
rreite prevaricatore ¢ disinaione det docienl odif-
cani del passaio, anche se vanta mdici profonde
nellathuale culura architenonica, & ogel del mo
estranes alfa lopca def restauro conserativg. Secon-
dor pli st teoriei df quiest timo la miova cosr-
sione, solp s realmente ¢ finzionalmente necessa-
rig, dovrehbe trovare #f swo spazio acoamo al cosinu-
(/4] j.un_'L.'r(.-ﬂﬂ.ufr.- & amicchendolo o L5 significar
L rnienendone sempre aidenticd © ohiara la
lethr

dahe Serrovalfe di Vitovio Vemeto, intervento df
ripristing, liwrazione ¢ parziale reintegrazione delia
fcciata principale df palazze Malipiero. Rispertiva-
mente: sito precedente Tnlervente: ipotest of assetto
int peviodeo quanroceniesco ¢ sato aimuale

L esempio, purtroppo df recemte conclusione, & Hpico
i guied feore che fonda | suoi assuil s una storig
concepita come strumento d indagine esatto dal gria-
e & possihifle trarme le ipotest pitt suggesiive.

Da: “Schede di Restoumn™ (acd) F. Doglioni in
Restauro e cintd”, anno 1" n. 1, Venera 1985



avvenimenti del quotidiano comporta-
no. sia la necessita di rivolgere 'attenzio-
ne a problemi concreti. Cid comporta
I'esclusione in blocco di tutte quelle ope-
razioni diverse dalla manutenzione ordi-
naria: le tristemente note “ristrutturazio-
ni tipologiche™, 1 “ripristini conservati-
vi”, le “liberazionmi delle superfetazioni”
o le ancor pit deleterie “riqualificazioni
(0 nprogettazioni) urbane™ quando sono
realizzate tramite soppressioni d'autorita
delle parti “pit o meno storiche™ della
citta edificata.

Lattivitd di manutenzione dei beni
architettonici ¢ I'unica che permette, al-
'autenticita delle testimonianze, di so-
pravvivere non intendendosi assoluta-
mente con cid procedere per micro falsi-
ficazioni progressive, realizzate nell’otti-
ca della “cosmesi facciale™, ne di recupe-
ro di “funzioni figurative™ a discapito dei
valori d'uso (""). La “manutenzione™ &
quel “metodo di intervento leggero, per
aggiunte, che soccorre con parti nuove le
vecchie strutture in crisi ¢ non le sostitui-
sce... e rifiuta (i principi) della sostituzio-
ne edilizia ¢ del rinnove urbano come
metodo di intervento™ (12),

Daltro canto la cultura internazionale
del restauro, anche se non sempre letta
come evoluzione progressiva di un con-
cetto, ma come “minestrone di idee” (%)
ha raggiunto, ormai da tempo, comu-
nanza di obiettivi e uniformita di proce-
dimenti (%),

d) 1l progresso delle nuove tecnologie
specifiche sia nel settore dell'intervento
tecnico di conservazione sia, soprattutto,
riguardo all’elaborazione della conoscen-
za obiettiva preliminare della fabbnca
fino ai livelli di approfondimento capil-
lare, ha permesso di ottenere oggi un
procedere maggiormente scientifico ed
un progetto che superi I'empiria del tra-
dizionale cantiere di restauro fondato
principalmente sull imprevisto ('%).

Anche grazie alle recenti innovazioni
nel settore della conoscenza apportate
dalle tecnologie non distruttive, & oggi

(") G. Carbonara “La meintegrazione dell’immmag-
ne”, Roma, 1976 (p. 146

")y A, Bellini, C. Feiffer “1l nuso edilzio”, in Proget-
tare e costnure, Milano, 1984 (p. 2300,

(") R De Fusco “ll restaure architettonseo: nochn
apparati ¢ povere idee”, in Restauro, n, 49, 1980,
") “_noonoscendo che 1l patnmomo architettoni-
0, sspressione nsostituabile della nochezra e della
diversiti della cultura europea, & eredith comune a
tutti 1 popoli ¢ che la s conservazione necesita,
per conscguenza, dell'effettiva solidaneta di mumi ghi
stati europe”, Dhchmranone di Amsterdam al Con-
gress0 Eunopeo del Patnmonio Architettonico Euro-
pen, Amstendam, 1975,

") Progetti medatti secondo tale impostazione, non
ran nella anuale prass operativa, denotano senza
ombra di dubbio *. grossesame lacune negh stuch
analitici nconoscitivi preliminan; la mancanea i
una impostaone metodolomca comretta nella fase
conoscitiva, ideativa ¢ realivzativa; la visione ristretta
e paraale dei sngoh problemi, unita alla imsstenza
di una concezione pil allargata di tutta la problema-
tica nguardante il riso degli edifici eastenti. La
totale mancanza, sntetizzando, di cultuma specifica
nel campo™. A, Bellini, C. Feiffer. op. ait. (p. 236).
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possibile affrontare e risolvere positiva-
mente il problema dell'imprevisto e
quindi dei costi che possono essere pre- =——
visti esattamente con un errore valutabi- =
le nella percentuale del cingue per cento =
(1), o
Per chiarire non si vuole negare la r
possibilita espressiva, di contenuti e di
valori del nuovo, anzi tutt'altro, lo si {

I

condanna fermamente solo quando di-

strugge o comunqgue altera ['esistente,

sovrapponendosi  gratuitamente invece

di accostarsi e garantire la lettura nel -

tempo. e
Un'ultima puntualizzazione sembra "7y - - AN —

necessaria per non fraintendere il concet- : IF:""" }- + hy } LRAS = St

i

to di conservazione, piu volte invece
intenzionalmente stravolto perché temu-
lo antagonista del “piccone” ¢ basilare | ||
momento di riferimento nel nuso della 1 [T %
citta esistente. Conservazione non signi- 1 lis-
fica affatto “musealizzazione”, “immobi- “ T =
lismo™, *ruinismo romantico”, “campa- i
ne di vetro™ ecc. al contrario & attivita |
viva e operante, tanto nel singolo edificio .
quanto nell'urbano. Nei progett di con- ! - -
servazione, di quotidiana realizzazione - | i
tra la professionalita evoluta e aggiorna- i ' —
ta, il costruito viene integrato sempre
con tutti quei requisiti tecnologici (servi-
7i, impianti ecc.) senza per questo ripla-
smarlo, ma mantenendone le attuali ca- = i L
rattenistiche. 1 | - =
In conclusione si ricorda che lo sforzo : -

dovrebbe essere indirizzato ad ottenere |

una progettazione che garantisca “.la . -
conservazione del peculiare stafus in cui o L—E .EII ﬁ \ |
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I'opera e la citta & pervenuta fino a noi e - ||| AN
con cio la trasmissibilita integrale della ] |
fabbrica che lintervento non pud nem- = arl 1 = = 1——|
meno parzialmente impoverire: occorre == | = 3 5 i 5
semmal aggiungere non sottrarre materia B
al contesto, anche per minimizzare, pa-
rallelamente 1 costi e la conservazione ha

il compito di affinare le tecniche specifi-
che che portano a tale obiettivo”™ (V7). B

Sab. Venezia Arsemale lo squere de il Buctnioro”,
perrticodare della facciata principale; progetio di con-
sevvazione con defimizione e localizzazione det mate-
riceli costrrrtivi, dled loro stato off conservazione e degl
rtervents i restaning previsi.

La conoscenza metrica prefinnmare ¢ la consegienie
capillare extersione dei programpn d inlervenio a
e fe strutture della abbnce nelfa loro diversita
oltre che coxringere e limitare inervenio alle sofe
operazioni di manutensione ordinara, corsente o
totaale conrofle del cantiere df conservazione e esal-
ta quantificazione preverttiva defle operazioni e ded
COMMESST CoslE,

D M. Dalla Costa e R. Ballardini: L Amsenale di
Venezia, struttura architettonica della citta, una me-
todologia per la conservazione nella previsione di un
nutilizzo”, dal catalogo della mostra: “Progetto Arse-
nale...” (cit).
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Nelle indicazioni sono enunciati genercamene | riferiment alle alierazioni delle srunure murgrie, di solaio ¢ di copertira,
definite come ‘dissest! delle struture’. La complessied delle cawse che deserminano e alierazion] delle srumture in un

organitmo edilizio non consente di generaliziare i fenomend che concorroao a

i ii. Com la prei ¢

anallsi dell'edificio che precede lintervenio progettuale delia corservazione, 5 visole grungere alla determinasione di “crieeri”
apetativi siretiamenis connessi alle caraneriniche costruttive ¢ allo wao di consiienza delle yingole serumare, b quall - ira iono
correlic - concorrano alls definizione deilinsieme srumarale dell'edificio siesso. Deserminare | criteri, vuole significare
quindi lo srudio dei fenomens strummurali, analizzandoli criticamenss caso per case, individuardol ol di fuor di schemanizza-
Lhoni precotiituile, per Procedere SUCCESSIVamEnar & Melir operative coerendl oon la realid cosruttiva
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Da C. Cantella e 8. Lentini “Progetto di massima
degh mterventi per la consenvasione del muro peri-
metrale del parco Demidoff a Pratoling™

In M. Dezn Bardeschi (acd) Il ntomo di Pan,
ncerche ¢ progett per il futuno di Pratoling™, Firen
ze, |9B3.

(™) Se la fase della “conoscenza della fabbrica™ o
delia aitta il che é lo stesso, nsulta di conseguenza
pitt complessa e quindi onerosa, & da tenere presente
che tali costi di progeflazione sono Sempre ampia-
mente recuperati limitando intervento nei rigidissi-
mi ambiti della consenvazione ed evitando che il
cantiere =1 trasformi nel *..momento di venfica di
ipotes progettuali™,

(") M. Dezn Bardeschi “La conservamione del co-
struito: | materiali e le tecniche”™, Milano, 1981 (p.
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